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سیاست

طی روزهای گذشته، ارتش ترکیه در مناطق شمال عراق، دست به حملات هوایی گسترده ای زد

ëë بــا دیــدار  در  اســامی  انقــاب  رهبــر 
رئیس‌جمهور روسیه تأکید کردند: »هرچند 
جنگ یک مقوله خشــن و سخت است و 
جمهوری اسلامی از اینکه مردم عادی دچار 
آن شوند به‌هیچ‌وجه خرسند نمی‌شود اما 
در قضیه اوکراین چنانچه شما ابتکار عمل 
را به دســت نمی‌گرفتیــد، طــرف مقابل با 
ابتکار خود، موجب وقوع جنگ می‌شد.« 
خــوی  خوانــدن  خطرنــاک  بــا  ادامــه  در 
توســعه‌طلبی ناتو بــه قصد غربی‌هــا برای 
حمله بــه شــبه‌جزیره کریمه اشــاره کردند. 

تحلیل شما از این موضوع چیست؟
 ســه نکته مهــم در این بحث وجــود دارد؛ 
یکی اینکه در ابتدا رهبر انقلاب می‌فرمایند 
که ما به‌هیچ‌وجه، هیچ نوع جنگی را تأیید 
نمی‌کنیــم، چــون در جنگ‌ها ایــن مردم 
عادی هســتند کــه خســارت‌های جانی یا 
مالی یا هر دو را متحمل می‌شوند. این یک 
اصل است ولی تفاوتی بین جنگ و دفاع 
وجــود دارد. آن طرفــی که جنگ ظالمانه 
را شــروع می‌کند، مســئول است و این نوع 
جنگ در هر حالتش محکوم است. اما اگر 
کشــوری برای دفاع اقدام نماید یا گروهی 
به‌عنوان یک نهضــت مقاومت دفاع کند 
یا طرحی وجود داشــته باشد که کشوری را 
مــورد حمله قرار بدهند و او بــرای دفاع از 
خودش اقدام به حمله کند، این با جنگی 
که صرفاً برای توسعه‌طلبی، جنگ‌افروزی 
یــا بلندپــروازی انجــام می‌شــود متفاوت 
اســت. بنابراین از نظر اصولــی و اخلاقی، 
جمهوری اســامی جنگ‌هایی را که برای 
توســعه‌طلبی و جاه‌طلبی‌هــای رهبــران 
مختلفــی مثل صــدام و... هســتند، قطعاً 

محکوم می‌کند و هیچ توجیهی ندارند.
نکته دوم اینکه  درباره قضیه اوکراین، رهبر 
انقــاب حالت دوم را مطــرح می‌کنند که 
روسیه با اقدام به این عمل نظامی )خود 
روس‌ها هم این اقدام را یک عملیات ویژه 
نظامــی نامگــذاری کردنــد و از واژه جنگ 
برای آن استفاده نمی‌کنند( ابتکار عمل را 
به دســت گرفته و درواقع از حالت انفعال 
خارج شــد. به بیان ایشــان، اگــر جنگی به 
آنها تحمیل می‌شد، آنها در حالت انفعال 
بودند و شــاید غافلگیر هم می‌شــدند. اما 
بــا این نوع اقــدام در واقع ابتــکار عمل در 
دســت آنهــا قــرار گرفــت و یک توطئــه‌ را 

خنثی کردند.
نکتــه ســوم اینکــه رهبــر انقلاب اســامی 
فرمودند که اگر شما این کار را نمی‌کردید، 
خطرناکــی  بســیار  تشــکیلات  -کــه  ناتــو 
و  بهانــه شــبه‌جزیره کریمــه  بــه  اســت- 
بازگردانــدن آن بــه اوکرایــن همین جنگ 
را بــه راه می‌انداخــت. کریمــه در اصــل 
منطقــه‌ای از روســیه بــود ولــی در دوران 
اتحــاد جماهیــر شــوروی، خروشــچف که 
رهبــر شــوروی و خودش از اهالــی اوکراین 
بود، به‌صورت یک‌طرفه، شخصی و بدون 
مصوبه حزب کمونیســت و دفتر سیاســی 
حزب کمونیســت اتحاد جماهیر شوروی، 
شبه‌جزیره کریمه را به اوکراین واگذار کرد، 

درنتیجه آقای پوتین آن را بازپس گرفت.
رهبر انقلاب اشاره می‌کنند که اگر شما این 
ابتکار عمل را به خرج نداده بودید، به هر 
صــورت ناتو بــه بهانه بازگردانــدن کریمه 
بــه اوکراین حمله می‌کــرد و این جنگ به 
شــما تحمیل می‌شــد و در آن زمان شــما 
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هر تغییری در مرزهای منطقه به معنای جنگ‌های بی‌پایان است
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گروه‌های تروریستی پ.ک.ک و ی.پ.گ خطر مشترکی برای چهار کشور سوریه، عراق، 
ترکیه و ایران هستند اما اینکه این امر بهانه‌ای برای یک اشغال بسیار گسترده شود از طرف 

هیچ‌کس پذیرفته نیست و یک اقدام بسیار خطرناک به شمار می‌رود. هم‌اکنون هم ارتش 
ترکیه در شمال عراق در مناطقی حضور دارد و دولت عراق هم قادر نیست که ارتش ترکیه 

را از خاکش اخراج کند. این یعنی به‌هم‌‌زدن مرزهای رسمی‌ای که نزدیک به یک قرن است 
شکل گرفته‌اند و هر نوع تغییر در این مرزها به معنای جنگ‌های بی‌پایان خواهد بود 

دیدیم چین، برزیل، هندوستان، آفریقای 
جنوبــی و کشــورهایی کــه اکنــون به‌عنوان 
هســتند  معــروف  بریکــس  دولت‌هــای 
بتدریــج از نظــر اقتصــادی، قدرت بســیار 
زیــادی پیدا کردنــد. این واقعیــت جدید، 
این نوید را می‌داد که به‌ســمت یک نظام 
چندقطبــی پیــش می‌رویــم، یعنی حتی 
دیگر نظــام دوقطبــی هم تکــرار نخواهد 
شــد، چه برســد به نظــام تک‌قطبی. یک 
نظــام چندقطبی خواهد بــود که در ایجاد 
توازن قــدرت بســیار مؤثر اســت و امنیت 
جهانــی را بهتــر تأمیــن می‌کنــد و مانــع 
هیمنه و سیطره انحصاری یک ابر قدرت 

می‌شود.
ëë عقبه نظری استراتژی اخراج امریکایی‌ها

از شرق فرات که توسط رهبر انقلاب مطرح 
شــده، چیســت؟ به عبارت بهتر، اســتمرار 
حضــور امریکایی‌هــا در شــرق ســوریه چه 

تبعاتی دارد؟
شــکی نیســت کــه امریکایی‌ها هــر جا که 
حضور نظامی پیدا کنند به‌دنبال ســیطره 
و ایجــاد اختــاف و تفرقه بین کشــورهای 
منطقــه و تنــش خواهنــد بــود. همچنــان 
که شــاهد هســتیم اکنــون در منطقه خود 
مــا در خلیج‌فــارس، حضــور امریکایی‌ها 
بجــز بی‌ثباتــی، ایجــاد تنــش و مســابقه 
تســلیحاتی هیچ فایده‌ای نداشــته است. 
همــواره امریکایی‌ها و شــرکت‌های بزرگ 
اسلحه‌ســازی برای استمرار فعالیت‌های 
خودشــان و غارت ثروت‌ مــردم منطقه با 
فروش ســاح و اســتمرار حضــور نظامی 
خلیج‌فــارس  در  تنش‌آفرینــی  به‌دنبــال 
هســتند. اگر حضور امریکایی‌ها در شــرق 
فــرات تثبیــت شــود، بــه جــدا شــدن آن 
منطقه غنی از نظر منابع نفتی و کشاورزی 
از ســوریه منجر خواهد شــد، یعنی کشــور 

سوریه تجزیه می‌شود.
ایــن امر بر کشــور عــراق نیز تأثیــر خواهد 
گذاشــت، زیــرا ایــن منطقــه درواقــع بــه 
منطقــه اقلیــم کردســتان عــراق متصل 
اســت. بنابراین بر تمامیــت‌ ارضی عراق 
تأثیــر خواهد داشــت و عراق هــم تجزیه 
خواهــد شــد. از شــمال ایــن دو منطقــه، 
یعنــی شــرق فــرات و شــمال عــراق بــا 
منطقه کردنشــین ترکیه هم‌مرز هســتند 
و آنجا هــم یک وضعیت بســیار بحرانی 
ایجاد خواهد شد و کشور ترکیه نیز تجزیه 
شــده و تبعات آن به کشور ما هم سرایت 
خواهد کرد، بنابراین بحث خروج امریکا 
از ســوریه فقط بحثی مربــوط به تحولات 
داخلی ســوریه نیست بلکه بر کل منطقه 
و امنیــت جهانــی تأثیر خواهد گذاشــت. 
دخالــت و تجزیه‌طلبــی در ایــن ناحیــه 
جنگ‌های بی‌پایانی را در منطقه به وجود 
خواهــد آورد کــه ســودش فقــط به جیب 
امریکایی‌هــا و دود آن بــه چشــم مــردم 
منطقــه خواهد رفت و تا دهه‌ها هیچ نوع 
آرامشی در منطقه وجود نخواهد داشت. 
از طرف دیگر، حضور امریکایی‌ها در شرق 
فرات غیرقانونی است. هیچ مصوبه‌ای از 
طرف ســازمان ملــل و شــورای امنیت در 
ایــن خصــوص صادر نشــده و هیــچ نهاد 
بین‌المللــی‌ای هــم، چنیــن مجــوزی را 
بــه امریکا نــداده اســت. این حضــور باید 
محکوم شــده و تلاش شود تا امریکایی‌ها 
مجبــور به تــرک شــرق فــرات شــوند. به 
همین دلیل رهبر انقلاب در دیدار با آقای 
پوتین تأکیــد کردند که ایــن قضیه باید با 
بیــرون رانــدن امریکایی‌ها از شــرق فرات 

علاج شود.

ëë تحلیل شما از مواضع ضدصهیونیستی
اخیر روســیه چیســت؟ ایــن اتفــاق مورد 

تحسین رهبر انقلاب هم قرار گرفت.
آن  شــاهد  اوکرایــن  بحــران  از  بعــد   
بودیــم کــه روســیه به‌خاطــر نقشــی کــه 
ایفــا  بحــران  ایــن  در  رژیم‌صهیونیســتی 
اعلامــی  و  رســانه‌ای  سیاســت  می‌کنــد، 
خود را تغییر داد. روســیه اکنــون اقدامات 
رژیم‌صهیونیســتی را در بحــث‌ اوکرایــن، 
ســوریه و در مســأله فلســطین با بیانی که 
قبلاً ســابقه نداشــت محکوم می‌کند. این 
تحول ارزشــمندی اســت، هرچنــد انتظار 
داشــتیم قبلًا هم روس‌ها این کار را انجام 

دهند.
یکــی از پیامدهــای بحــران اوکرایــن ایــن 
اســت که مشــخص شــد صهیونیســت‌ها 
در آمــوزش، تجهیز و تقویت بنیه نظامی 
گروه‌هایــی در اوکراین با گرایش‌های نازی 
و نژادپرســتانه نقــش دارند. واقعــاً از امور 
عجیب دنیاســت! اســرائیلی‌ها که مدعی 
همیشــگی بحــث موهــوم هولوکاســت و 
قربانــی شــدن یهودیــان توســط نازی‌هــا 
میلیشــیای  و  گروه‌هــا  از  اکنــون  بودنــد، 
نظامــی‌ای در اوکرایــن حمایــت می‌کنند 
که رســماً نازی هســتند. آنها عکس هیتلر 
را بــه دســت می‌گیرنــد، آرم‌هــای حــزب 
نــازی آلمــان در جنگ‌جهانــی‌دوم را بــر 
پرچم‌هــای خود بلند می‌کننــد، درنتیجه 
نفــاق و دروغگویــی اســرائیلی‌ها در ایــن 
مســأله کاملًا آشــکار شــده و دولت روسیه 
روی ایــن مســائل دســت گذاشــته و بــه 

اســرائیل اخطار می‌کند کــه دارید با آتش 
بــازی می‌‌کنیــد. روس‌هــا چــه به‌صــورت 
رســمی و علنــی و چــه غیررســانه‌ای و از 
کانال‌هــای ویــژه بــه اســرائیلی‌ها اخطــار 
می‌دهند که این سیاست بسیار برای‌شان 
گــران تمــام خواهد شــد. البته ایــن اتفاق 
بــر معــادلات  تأثیــر بســیار خوبــی هــم 
منطقه‌ای خواهد گذاشت و هم اینکه رژیم‌ 
صهیونیســتی را در یک دوراهی پرچالش 
قرار خواهد داد، چون اســرائیلی‌ها نگران 
این هســتند کــه اگر روابط‌شــان با روســیه 
بحرانی شود، در سوریه به مشکلات زیادی 

برخواهند خورد.
به دلیل حضور نظامی روســیه و سیســتم 
پدافنــد قــوی آنهــا در ســوریه -اس ۴۰۰ و 
بقیــه سیســتم‌های موشــکی روســیه- در 
صورتی که روابط آنها با رژیم صهیونیستی 
بحرانی شود، دیگر اسرائیلی‌ها نمی‌توانند 
به‌راحتی اقداماتی را که در چند سال اخیر 
در هدف قرار دادن هر منطقه‌ای در داخل 
سوریه انجام می‌دادند، ادامه بدهند. این 
اتفاق از دید جمهوری اسلامی یک تحول 
مثبت اســت و رهبر انقلاب اسلامی با نام 
بردن از این تحول درواقع هدف‌شــان این 
بود که این تحول به یک سیاست ثابت در 

سیاست خارجی روسیه تبدیل شود.
ëë رهبر انقلاب در دیدار آقای اردوغان تأکید

کردند حمله نظامی به شمال سوریه، قطعاً 

به ضرر سوریه، ترکیه و همه منطقه است و 
اقدام سیاسی موردانتظار از جانب دولت 
ســوریه را نیز محقق نخواهد کــرد. ارزیابی 

شما از این موضوع چیست؟
در ماه‌هــای اخیر بویژه در هفته‌های اخیر، 
آقای اردوغان از یک طرح بسیار خطرناک 
تحت‌عنــوان ایجــاد کمربنــد امنیتــی در 
داخل خاک ســوریه، به عمق ۳۰ کیلومتر 
صحبت می‌کند. یعنــی الان ارتش ترکیه 
بــا ورود غیرقانونی به داخل خاک ســوریه 
بخش‌های زیادی را در شــمال این کشــور 
چــه در غــرب فــرات و چــه در شــرق آن 
اشغال کرده‌ ولی این بخش‌ها در جاهایی 
با هــم پیونــد جغرافیایــی ندارنــد. اکنون 
طرحــی کــه اردوغــان داده ایــن اســت که 
ارتش ترکیه حضور اشــغالگرانه‌اش را در 
شمال ســوریه آن‌چنان گسترش بدهد که 
از منتهاالیه شمال‌غربی سوریه در منطقه 
عفریــن کــه تحت‌اشــغال ارتــش ترکیــه 
اســت تــا منتهاالیه شمال‌شــرقی ســوریه 
در قامشــلی و مــرز ســوریه بــا عــراق، یک 
نــوار مرزی تا عمق ۳۰ کیلومتــر در داخل 
خاک سوریه را به اشــغال خود دربیاورد و 
تحت عنوان مبارزه با تروریسم کردی، یک 

کمربند امنیتی درست کند.
 درباره این مسأله که   گروه‌های تروریستی 
پ.ک.ک و ی.پ.گ، امنیــت ملــی ترکیه 
را به خطر می‌اندازند هیچ شــکی نیســت 
و جمهوری اسلامی هم با چنین مشکلی 
مواجه اســت و این گروه‌ها خطر مشترکی 
برای چهار کشــور ســوریه، عــراق، ترکیه و 

ایــران هســتند اما اینکــه این امــر بهانه‌ای 
برای یک اشــغال بســیار گســترده شــود از 
طــرف هیچ‌کــس پذیرفتــه نیســت و یک 
اقــدام بســیار خطرناک به شــمار می‌رود. 
هم‌اکنــون هــم ارتــش ترکیــه در شــمال 
عــراق در مناطقــی حضــور دارد و دولــت 
عراق هم قادر نیســت که ارتش ترکیه را از 
خاکش اخراج کنــد. این یعنی به‌هم‌‌زدن 
مرزهای رسمی‌ای که نزدیک به یک قرن 
اســت شــکل گرفته‌اند و هر نــوع تغییر در 
این مرزها به معنــای جنگ‌های بی‌پایان 

خواهد بود.
ترکیه الان با بحران اقتصادی بسیار بزرگی 
روبه‌رو شده است ولی فکر می‌کند به‌راحتی 
می‌تواند منطقه را تصرف کند. اما تصرف 
و اشغال این مناطق هم هزینه‌های جانی 
زیــادی بــرای ترکیــه درپی خواهد داشــت، 
هــم هزینه‌هــای مالــی بســیار ســنگین که 
هزینه‌های امنیتی‌‌اش را بسیار بالا می‌برد. 
ســوریه هم نفعی از این دخالت نمی‌برد، 
چون اولاً ممکن اســت که گروه‌های کردی 
بــرای دولت ســوریه هم خطرناک باشــند 
و آنها به‌دنبال جداشــدن از ســوریه هستند 
ولــی ایــن بــه ایــن معنا نیســت کــه دولت 
سوریه به اشغال ســرزمینش راضی باشد، 
چراکه عملًا بخش قابل‌توجهی از خاکش 
جدا می‌شود و این بخش هم از نظر خاک، 
کشــاورزی و زمین‌هــای زراعــی منطقــه‌ای 

پــرآب و بســیار حاصلخیــز اســت. قطعــاً 
دولت سوریه این را نمی‌پذیرد و به‌طورکلی 
منطقه با یک آشوب گسترده‌ روبه‌رو خواهد 
شد. در اینجا رهبر انقلاب اسلامی با بیانی 
کامــاً روشــن و واضح این نکتــه را به آقای 

اردوغان گوشزد کردند.
نکتــه‌ای کــه وجــود دارد ایــن اســت که در 
تجربــه‌ای کــه مــا از رونــد آســتانه داریــم، 
تاکنــون ۱۸ نشســت در ســطح هیأت‌های 
نمایندگــی و هفــت اجلاس ســران برگزار 
شده و در همه نشست‌های آستانه، چه در 
سطح سران و چه در سطح هیأت‌های سه 
کشور ضامن، در بیانیه‌های پایانی همواره 
یک اصل ثابت وجود داشــته است که آن 
تأکید بر وحدت و تمامیت‌ارضی سوریه و 
محکــوم کردن هرگونه اقدامــی برای جدا 

کردن بخشی از خاک سوریه بوده است.
دولــت ترکیه هم همــواره آن را امضا کرده 
اســت اما متأســفانه باید بگوییم که دولت 
ترکیــه در ایــن پنج ســالی کــه از آغــاز روند 
آســتانه می‌گــذرد، نشــان داده کــه کامــاً 
برخــاف بیانیه‌هــای پایانی آســتانه عمل 
کــرده اســت، چراکــه بعــد از شــروع رونــد 
آســتانه، دولــت ترکیــه اقــدام بــه چندیــن 
عملیات نظامی بزرگ و کوچک در داخل 
خاک ســوریه و به‌صورت عمده در شــمال 
ســوریه، چــه در غرب فرات و چه در شــرق 
آن کرده و مساحت زیادی از اراضی سوریه 
در شــمال این کشور را اشــغال کرده است. 
یعنــی این اشــغالگری قبل از شــروع روند 
آســتانه اتفاق نیفتاده، بلکه بعد از شــروع 
مذاکرات آستانه بوده است. در هر نشستی 
ترکیــه بیانیــه پایانی را هم امضا کــرده و بر 
مســأله وحدت اراضــی و تمامیــت ارضی 
سوریه تأکید کرده، با این‌حال به‌سرعت آن 
بیانیه را زیر پا گذاشته و تحت عنوان مبارزه 
با تروریسم کردی توسعه‌طلبی کرده است.
نــوع عملکــرد ترکیــه در مناطــق اشــغال 
شــده نشان می‌دهد که مبارزه با تروریسم 
کردی برای آنها یک بهانه است، چون در 
آنجا دولــت ترکیه به‌دنبــال »ترکی کردن 
منطقه« بوده است، یعنی قصد ضمیمه 
کــردن این مناطق به خــاک خود و تجزیه 
ســوریه را دارد. اسامی شهرها و خیابان‌ها 
و  شناســایی  کارت  و  می‌دهــد  تغییــر  را 
از  مناطــق  آن  در  را  ســوری  شناســنامه 
اعتبارانداخته و برای مردم آنجا کارت‌های 
شناسایی ترکی صادر کرده است. سیستم 
مخابرات و تلفن‌همراه ســوریه را در آنجا 
قطع کرده و سیستم تلفن ‌همراه ترکیه در 

آن مناطق حاکم شده است.
هــر جــا در آن منطقــه کــه در دیــد عموم 
اســت، عکس‌های اردوغان و پرچم ترکیه 
دیده می‌شود. درواقع عملًا در این مناطق 
از خاک سوریه، ترکیه دارد سیاست الحاق 
را انجــام می‌دهد. بنابراین معلوم اســت 
کــه ارتش ترکیه بحث مبارزه با تروریســم 
کردی را به‌عنوان بهانه مطرح کرده است 
و هدفــش انضمــام و الحاق ایــن مناطق 
به خاک ترکیه اســت. این به‌صورت ثابت 
در طــول ایــن چنــد ســال بعــد از شــروع 
رونــد آســتانه انجــام شــده اســت. یکــی 
ازضعف‌هــای بــزرگ مذاکــرات آســتانه 
ایــن بوده که هیــچ‌گاه نتوانســته مانع این 

توسعه‌طلبی ارتش و دولت ترکیه شود.
البته یک احتمال این اســت که باتوجه به 
بحران اقتصــادی که دولــت ترکیه گرفتار 
آن اســت و بشــدت ارزش پول ملی ترکیه 
کاهش پیــدا کرده و تورم بــالای ۷۰درصد 
در آنجا اتفاق افتاده، کارشناسان اقتصادی 
ترکیــه دولــت را مجاب کنند که دســت به 
چنین حملــه‌ای نزنــد، چــون هزینه‌های 
اقتصــادی و مالی چنین حمله‌ای بســیار 
ســنگین خواهد بــود و وضعیــت ترکیه را 

بحرانی‌تر خواهد کرد.
ëë ســفر رؤســای جمهور روســیه و ترکیه به

ایران و شــرکت در این نشســت سه‌جانبه 
و دیدار آنها با رهبــر انقلاب چه پیامی برای 

صهیونیست‌ها خواهد داشت؟
قطعاً صهیونیست‌ها از دیدن صحنه‌هایی 
کــه در اجــاس تهــران شــاهد آن بودیم، 
بشدت ناراحت شده‌اند. فردی در جایگاه 
آقای پوتین به‌عنوان رئیس‌جمهور روسیه 
می‌آید و دیداری صمیمانه با رهبر انقلاب 
اســامی انجــام می‌دهد. ســخنان مطرح 
شــده در این دیدارها از سوی رهبر انقلاب 
هم برای اســرائیلی‌ها بســیار نگران‌کننده 
اســت و بــرای آنهــا خطــر بســیاری ایجاد 
می‌کنــد. از دیــد آنهــا در آینــده معادلات 
بــه ضــرر صهیونیســت‌ها تغییــر خواهــد 
کــرد. بنابرایــن قطعــاً مضمــون و حتــی 
شــکل دیدار آقــای پوتین با رهبــر انقلاب 
و ســایر مقامات جمهوری اســامی برای 
صهیونیست‌ها خوشــایند نیست. حضور 
ســران روســیه و ترکیــه و انعکاس وســیع 
رسانه‌ای آن برای اسرائیلی‌ها که به‌دنبال 
اجماع جهانی علیه ایران بوده و هســتند، 

یک ضربه اساسی به شمار می‌آید.

گروه سیاست/  دیدار رؤسای جمهور روســیه و ترکیه با رهبر انقلاب اسلامی، هنوز بعد 
از چنــد روز در خط تحلیلی رســانه‌های مختلف جهان قــرار دارد. دیدارهایی که حاوی 
مسائل مهم و راهبری بین ســه‌ طرف بود. از مخالفت با حمله نظامی به شمال سوریه 
تا تأکید بر خوی توسعه‌طلبی ناتو و اینکه اگر روسیه ابتکار عمل را در اوکراین به دست 
نمی‌گرفت، طرف مقابل با ابتکار عمل خود موجب وقوع جنگ می‌شد. در گفت‌و‌گو 
با دکتر مسعود اسداللهی کارشناس و تحلیلگر مسائل بین‌المللی و منطقه‌ای، ابعاد  و 

موضوعات مهم طرح شده در این دیدار مورد بحث و بررسی قرار گرفته است.

غافلگیر می‌شــدید. این بخــش از بیانات 
رهبر انقلاب مرا به یاد جنــگ ۳۳روزه در 
لبنان می‌اندازد که آن جنگ ۱۶ سال پیش 
رخ داد، رهبــر انقــاب پیام مشــابهی را به 
حــزب‌الله دادنــد کــه این اقدام وحشــیانه 
اسرائیل و این جنگ تمام‌عیار طرحی بود 
که رژیم‌صهیونیستی آن را پیشتر طراحی 
و برنامه‌ریزی کرده بود و قرار بود چند ماه 
بعد با غافلگیری کامل حزب‌الله این کار را 
انجام بدهد اما چون حزب‌الله با عملیات 
اسیرگیری ابتکارعمل را در دست گرفت، 
اســرائیلی‌ها فکر کردند که فرصت خوبی 
اســت به بهانــه این عملیات اســیرگیری، 
جنگ را زودتر شروع کنند و فکر می‌کردند 
ایــن یــک جنــگ مشــروع خواهد بــود اما 
نتیجه‌ آن بود که حزب‌الله غافلگیر نشد و 
از آن جنــگ پیروز بیرون آمــد و بعد از آن 
هم به یک بازیگر بزرگ منطقه‌ای تبدیل 

شد.
این وضعیت مشابهی است که ما الان در 
اوکراین شــاهد آن هســتیم. رهبــر انقلاب 
اســامی خطــاب بــه آقــای پوتیــن تأکید 
کردند که این ابتکارعمل شما باعث شد، 
در جنگی کــه قرار بود مدتی بعد ازســوی 
ناتو به شــما تحمیل شود غافلگیر نشوید 
احتمــال داشــت  چراکــه در آن صــورت 

شکست سختی هم بخورید.
ëë نفوذ و گسترش ناتو چه تبعات امنیتی‌ای

می‌توانست برای منطقه داشته باشد؟
ناتــو در واقــع در دوران جنگ ســرد و برای 
تقابــل بــا بلــوک شــرق ایجاد شــد کــه در 
مقابــل هــم، در بلــوک شــرق پیمانــی به 
نــام ورشــو وجود داشــت. در تمــام دوران 
جنگ ســرد ایــن دو پیمــان رودرروی هم 
قرار داشتند و یک نوع توازن قوا در صحنه 
بین‌المللــی ایجاد کــرده بودنــد. در طول 
تاریــخ معادلــه ثابت‌شــده‌ای داریــم کــه 
وقتی دو قدرت بزرگ یا دو ابرقدرت زمان 
هم‌مرز می‌شــوند، این هم‌مرزی معمولًا 
به جنگ‌های بسیار گسترده خونین تبدیل 
می‌شــود اما هرگاه بین دو قدرت بزرگ یا 
دو ابرقــدرت، دولت‌هــای حائــل کوچــک 

وجود داشــته باشــند که اصــول بی‌طرفی 
را رعایت کننــد، چنین جنگ‌های خونین 
و بزرگــی اتفــاق نمی‌افتــد. آنچــه روســیه 
می‌خواســت ایــن بود کــه اوکراین به ‌هیچ‌ 
عنــوان به پیمــان ناتو نپیونــدد و به‌عنوان 
یــک دولــت حائل بی‌طــرف بین روســیه 
و پیمــان ناتــو باقی بماند تــا از یک جنگ 
خونین جهانی که قطعاً یک جنگ اتمی 
هم بود، جلوگیری شود. بنابراین پیوستن 
اوکرایــن بــه ناتــو امــری بســیار خطرناک 
نه‌تنهــا بــرای آن منطقــه، بلکه بــرای کل 
جهــان بــود. درحال‌حاضــر می‌بینیــم که 
تبعــات یک جنگ محدود کــه در اوکراین 
اقتصــاد  بــر  تأثیــری  چــه  افتــاده  اتفــاق 
بین‌الملل، در زمینه سوخت و غذا گذاشته 
اســت. حالا تصور کنید ایــن جنگ به یک 
جنــگ جهانی بــزرگ تبدیل می‌شــد، آن 

موقع چه وضعیتی پیش می‌آمد.
ëë بــه نظــر می‌رســد کــه بعــد از فروپاشــی

شــوروی و اتمام جنگ ســرد، غرب هنوز با 
روســیه کنــار نیامده و بــا اســتقلال و قدرت 
این کشور مشــکل بنیادی دارد. یک روسیه 
مستقل از اروپا و غرب چه منافعی می‌تواند 

برای منطقه به ارمغان بیاورد؟
شــوروی  جماهیــر  اتحــاد  فروپاشــی  بــا 
نظــم جهــان دوقطبــی از هم فروپاشــید. 
امریکایی‌هــا تــاش کردنــد تحــت ‌عنوان 
نظم‌نویــن جهانــی یک نظــام تک‌قطبی 
را بر دنیا حاکم کنند و شــاهد بودیم که در 
این زمینــه اقدام عملی هــم کردند. بعد 
از حادثــه ۱۱ ســپتامبر تحــت عنوان جنگ 
علیــه تروریســم وارد منطقــه ما شــدند و 
بــا همین هــدف یعنی درواقــع حاکمیت 
نظــام تک‌قطبــی به‌ســمتی پیــش رفتند 
کــه حتــی به‌دنبال انحــال ســازمان ملل 
بودنــد تــا دیگــر نیازی بــه ســازمان ملل و 
شــورای امنیت نبوده و امریــکا هر آنچه را 
مقــرر کنــد لازم‌الاجرا باشــد. امــا تحولات 
جهانــی بــه ســمتی رفت کــه مــا بتدریج 
شاهد شکل‌گیری قطب‌های جدید قدرت 
در جهــان بودیم. در این ســه‌دهه‌ای که از 
فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی می‌گذرد 


